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Hiedanrannan vaikutustenarviointi -luonto

JOHDANTO

Hiedanranta on Nasijarven rannalla sijaitseva tulevaisuuden
kaupunginosa, jota kehitetdan uudella tavalla yhdessa kaupunkilaisten,
yritysten ja yhteis6jen kanssa. Hiedanrantaan suunnitellaan koteja 25
000 asukkaalle ja tydpaikkoja 10 000 tekijalle. Tampereen raitiotie
kulkee tulevaisuudessa alueen kautta. Matkaa keskustasta on noin
nelja kilometria. Alue koostuu kolmesta osa-alueesta:
Tehdaskaupunkiin sijoittuvasta keskustasta, Jarvikaupungista ja
uudesta Lielahdesta.

Alueen suunnittelu kaynnistettiin vuonna 2016 kansainvalisella
ideakilpailulla. Tuomaristo valitsi kilpailun voittajiksi kaksi ehdotusta,
joiden pohjalta jatketaan alueen suunnittelua. Ensimmaisessa
vaiheessa valmistui alueen rakennesuunnitelma.

Yleissuunnitelman laatiminen kaynnistettiin kevaalla 2017 yhdessé
kaupunkilaisten kanssa ideakilpailun jatkoilla. Yleissuunnitelma
valmistuu vuonna 2018, jonka jalkeen aloitetaan asemakaavoitus.

Tama tekninen raportti on laadittu yleissuunnitelman
vaikutustenarvioinnin tausta-aineistoksi, luonnonymparistoon ja
virkistykseen kohdistuvien vaikutusten arvioimisen prosessin
kuvaamiseksi.

Vaikutusten arviointi on laadittu kahdessa vaiheessa. Ensimmaisesséa
vaiheessa arvioitiin alueelle laadittu rakennesuunnitelma. Vaiheen
tarkoitus oli ohjata yleissuunnitelmaa, jotta virkistykseen ja
luontoarvoihin kohdistuvat vaikutukset voitaisiin paremmin huomioida
suunnittelun yhteydessa. Toisessa vaiheessa arvioitiin varsinaisen
yleissuunnitelman vaikutuksia. Taman raportin perusteella laadittiin
lyhyt vaikutustenarviointiteksti ymparistévaikutustenarviointiraporttiin.


http://www.tampere.fi/asuminen-ja-ymparisto/kaupunkisuunnittelu-ja-rakentamishankkeet/hiedanranta/ideakilpailu.html
http://www.tampere.fi/asuminen-ja-ymparisto/kaupunkisuunnittelu-ja-rakentamishankkeet/hiedanranta/ideakilpailu.html
http://www.tampere.fi/asuminen-ja-ymparisto/kaupunkisuunnittelu-ja-rakentamishankkeet/hiedanranta/ideakilpailu.html
http://www.tampere.fi/asuminen-ja-ymparisto/kaupunkisuunnittelu-ja-rakentamishankkeet/hiedanranta/ideakilpailu.html
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2.1.1

Hiedanrannan vaikutustenarviointi -luonto

RAKENNESUUNNITELMA

Vaikutukset luontoon ja ekologisiin verkostoihin

NYKYTILA

Alueelle on laadittu luontoselvitys 2015, missa selvittiin alueen
kasvillisuus, luontotyypit ja linnusto. Liséksi alueelle tehtiin
lepakkoselvitys. Liito-oravan esiintyminen alueella on selvitetty
vuoden 2016 Kantakaupungin liito-oravaselvityksen yhteydessa.

Suunnittelualue on hyvin kulttuurivaikutteista ja luontaisia tai
luontaisen kaltaista elinympaéristdéa on alueella vahan.

Alueelta on havaittu lepakoita ja vuoden 2015 lepakkoselvityksessa

alue on luokiteltu merkittavéaksi lepakoiden elinymparistoksi (Kuva 1).

Kuva 1. Alueelle sijoittuva merkittava lepakoiden elinymparisté (Tampereen
Lielahden alueen lepakkoselvitys vuonna 2015).

Vuoden 2016 liito-oravaselvityksessa alueelta havaittiin liito-oravan
ulosteita yhden puun juurelta, lajille erittain soveltuvaksi arvioidusta
elinymparistdsta (Ollinojan metsa) (Kuva 2).

Kuva 2. Ote Tampereen kantakaupungin liito-oravaselvityksesta (Tampereen
kaupunki, 2017).

Alueelle esiintyy my6s runsas ja monipuolinen avointen ja
pensaikkoisten elinympaéristdjen linnusto (esim. luonnonsuojelullisen
statuksen omaavat niittykirvinen, NT, ruisrdakka, LDir ja Vas, ja
kivitasku, NT). Myds vanhojen puistojen linnusto on huomionarvoista
(Kuva 3).
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Kuva 3. Ote Lielahden-Niemenrannan linnustoselvityksesta (Pirkanmaan
lintutieteellinen yhdistys, 2015).

Alueen huomionarvoiset luontoarvot perustuvat pdaosin yhtenaisena
sailyneeseen rantapuustoon, vanhoihin jaloihin lehtipuihin,
mielenkiintoiseen kulttuurivaikutteiseen avointen ymparistéjen
kasvilajistoon ja niiden muodostamaan niittyverkostoon.

Alla on esitetty yhteenveto alueen merkittavista luontoarvoista (Kuva
4). Yhteenvedossa on esitelty luontoselvityksissa tunnistetut
arvokokonaisuudet seka kuvattu niiden ominaispiirteet, joista arvot
muodostuvat. Liséksi esitetdan, miten ja milla painoarvolla eri
luontoarvokokonaisuudet tulisi suunnittelussa huomioida.



Hiedanrannan vaikutustenarviointi -luonto

Kuva 4. Alueen nykytila, ekologiset yhteydet ja merkittavimméat luontoarvokokoinaisuudet.
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Tavoitteet — ekologinen verkosto

Alueella voimassa olevassa kantakaupungin yleiskaavassa
alueelle on osoitettu ohjeellinen viherverkoston yhteystarvealue
(Vihrea kolmiokarkinen nuoli) (Kuva 5). Kaavamaarayksen
mukaan: "aluetta suunniteltaessa tulee ottaa huomioon
viihtyisien ja turvallisten virkistysyhteyksien seké toimivien
ekologisten yhteyksien kytkeytyminen keskuspuistoverkostoon.

Liséksi vihredlla helminauhamerkinnalla on osoitettu:
"Keskuspuistoverkostoa yhdistava virkistysyhteys tai
lahivirkistysalueiden sarja. Tarkemman suunnittelun yhteydessa
tulee ottaa huomioon lahivirkistysalueiden riittavyys,
luontoarvot, kulttuurihistorialliset ja maisemalliset arvot seka
varmistaa virkistysyhteyksien ja ekologisten yhteyksien
jatkuvuus. Yhteyden luonne voi vaihdella rakennetusta
luonnonmukaiseen”.

Kuva 5. Ote Tampereen kantakaupungin yleiskaavasta.

Ennen alueen kehittdmista alueen ekologisen verkoston
perusrankana toimi Nasijarven rannassa sailynyt puustoinen
vybhyke, mika yhdisti Polkkylanniemen Sellupuistoon ja edelleen
Lentavanniemen yhtenaisiin puistometsaalueisiin. (Kuva 6)
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2.3

2.4

Kuva 6. Suunnittelualueen ekologiset verkostot. Ote luontoselvityksesta
joka kuvaa nykytilaa.

Kaavassa esitetty yhteystarve kuvaa kaupungin mittakaavassa
merkittdvaa viherverkoston epé&jatkuvuuskohtaa ja
yhteystarvetta yhdistad Epildnharjun ja Lentdvanniemen
metsaalueet laadukkaalla, ekologiset tarpeet huomioivalla
yhteydella. Toimiva ekologinen yhteys, tulisi olla riittavan levea
ja luonnonmukainen. Luonnonmukainen yhteys tulisi olla ainakin
osaksi maapohjainen ja tarjota suojaa, kuten puita tai pensaita.
Mikali yhteys toteutetaan alituksena, suojaa voivat tarjota esim.
juurakot tai pylvasrakennelmat, jotka voidaan toteuttaa esim.
ympaéristotaiteena.

Vaikutukset — Rakennesuunnitelma

Taman selvityksen ensimmaisessé vaiheessa arvoitiin kuinka
Rakennesuunnitelmassa oli huomioitu alueen
luontoarvokokonaisuudet. Kuvassa 7 on esitetty
rakennesuunnitelman esittdman viherverkon sijoittuminen suhteessa
merkittavimpiin luontoarvokokonaisuuksiin ja kuvattu
merkittdvimmat vaikutukset. Tekstissa esitetty numero ja
kirjainyhdistelma viittaavat kuvassa 4 esitettyihin
luontoarvokokonaisuuksiin.

Lievennystoimet — Rakennesuunnitelma

Rakennesuunnitelman toteutumisen negatiivisten vaikutusten
lieventamiseksi esitettiin toimenpide-ehdotuksia. Kuvassa 8 esitetaan
keskeiset lievennysehdotukset liittyen havaittuihin negatiivisiin
vaikutuksiin.
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Kuva 7. Yhteenveto rakennesuunnitelman vaikutuksista luontoarvoihin.



Hiedanrannan vaikutustenarviointi -luonto

Kuva 8. Rakennesuunnitelmaan esitetyt haitallisten vaikutusten lievennystoimet
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YLEISSUUNNITELMA - 2019

Vaikutustenarviointi

Uhanalaiset lajit ja luontotyypit

EU:n luontodirektiivien IV ja Il- lajistosta alueella esiintyvét
liito-orava (3d,2b) ja pohjanlepakko (1a). Liito-oravan
elinymparist6 Ollinojan metséssé on suunnitelmassa osana
Sellupuistosta kaakkoon kulkevaa leveampéé puistovythykettd.
Lepakoiden elinymparistd sailyy osana kartanopuistoa. Rannan
puustoiset yhteydet, jotka on esitetty ndidenkin lajien kannalta
huomionarvoisiksi toteutuvat aiempaa yleissuunnitelmaa
paremmin. Jarvikaupungin kohdalla Nasijarven rannassa
kulkeva nykyisellaankin heikko yhteys katkeaa (B).

Yhteenveto vaikutuksenarviosta on esitetty kuvassa 11.

Arvoluokan 1 alueet

Arvoluokan 1 alueet on jatetty rakentamisen ulkopuolelle, joten
niihin kohdistuvat vaikutukset jaavat korkeintaan vahaisiksi.
Merkittavimmat luontoarvot on siten hyvin huomioitu.
Lielahden kartanon puiston (1a) merkittavien luontoarvojen
sailymista voi kuitenkin heikentad kasvava virkistyspaine.
Virkistyspaine myos lisdd painetta kaataa turvallisuusriskeja
muodostavia vanhoja puita. Vanhan puuston juuristoa voi myos
vaurioitua rakentamisen yhteydessa. Alueen luontoarvojen -
esim. luontodirektiivin liitteen 1V-lajin lepakoiden sdilyminen
alueella edellyttda vanhan kartanopuuston sailymista.

Myds hyvin pienialaisen 1b niityn sdilyminen alueen rakentumisen
yhteydessa on uhattuna - ellei sen sailymiseen Kiinniteta
erityishuomiota alueen rakentuessa.

Arvoluokan 2 alueet — merkittavimmat vaikutukset

Alueesta 2a suuri osa — Koillis-osan tayttémaamaki, seka
luontoarvojen kannaltakin merkittdva vanha rakennuskanta jaavat
rakentamisen ulkopuolelle. Linnuston, ja osin myds kasvillisuuden,
kannalta arvokasta niittymaista ja pensaikkoista aluetta kuitenkin
menetetaan alueen A kehittyessa rakennetun ympariston alueeksi.
Ymparistdon menetys heikentdd myos alueellista niittyverkostoa.

Alue 2 b - Ollinojan metsé on jatetty kokonaan rakentamisen
ulkopuolelle ja alue 2c, ketomainen rinne, on sidottu osaksi
viherverkkoa.

Suunnitelman merkittdvimmat haitalliset vaikutukset alueen
luontoarvoihin kohdistuvat alueeseen 2d, jossa nykyisin yhtendinen
rantapuustoon nojautuva ekologinen kaytava katkeaa (B), eika
ekologinen yhteys siten toteudu rantaan. Yhteys on todettu alueella
tehdyn luontoselvityksen yhteydessa yleisena ekologisena yhteytena,
jonka liséksi se on arvioitu merkitykselliseksi my6s luontodirektiivin
IV-lajeille liito-oraville ja lepakoille. Kantakaupungin yleiskaavassa
rantaan on osoitettu keskuspuistoverkoston merkittava
viheryhteystarve, jonka yhteydesséa on huomioitava myds ekologinen
toiminnallisuus. Alueella sijaitseva ita-lansi -suuntainen
siniviheryhteys (H) ei toteudu toisistaan erillisilla hulevesialtailla,
joihin ei liity viheryhteyttd. Hulevesialtaiden ketju voi kuitenkin tukea
jonkinasteista pieneléinten liikkumista. Vaikutuksia ekologisiin
yhteyksiin on kasitelty myds erikseen.

10
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Arvoluokan 3 alueet

Alue 3a sailytetdén osittain osana alueellista viherverkkoa ja
keskuspuistoa, mutta alueelle kohdistuva voimakas kayttopaine
vaarantaa ekologisen verkoston toimivuuden (F). Nain ollen
suunnitelma muodostaa alueelle kohtalaisen negatiivisen
vaikutuksen.

Alueella 3b, Polkkylanniemessa sijaitsevan merkittavan
luontoarvokokonaisuudeksi osoitetun, kasvillisuudeltaan ja
maisemalliselta merkitykseltdan arvokaan metsén jadminen
suunnitelmassa pééosin kevytraitiotien ja jarvikaupunkiin
johtavan kadun rakentamisen alle aiheuttaa merkittavan
negatiivisen vaikutuksen (1). Polkkylanniemi on ekologisen
verkoston kannalta merkittava astinkivi. Jdaddessaan paaosin
rakentamisen alle ekologisen verkoston toimivuus Nasijarven
rannassa heikentyy merkittavasti.

Alueella 3c sijaitsevaa luontoarvoiltaan merkittavdan Nottbeckin
kalmiston ja Kramerin puistoon kohdistuvat vaikutukset ovat
positiivisia (E). Puisto on suunniteltu saastettavaksi ja se
muodostuu osaksi Hiedanrannan keskuspuistoa. Keskuspuisto
tulee muodostamaan merkittdvan uuden ekologisen kaytavan
keskuspuiston ja Epilanharjun luonnon ydinalueiden vélille.

Arvoluokan 4 alueet

Arvoluokan 4 alueita ei ole juuri huomioitu suunnitelmassa.
Alueiden jadminen rakentamisen alle vaikuttaa eniten alueen
niittyverkoston avointen alueiden vahenemiseen.

Ekologiset yhteydet

Suunnitelmalla on alueen ekologiseen verkostoon seké negatiivisia
etta positiivisia vaikutuksia. Merkittdvimmat positiiviset vaikutukset
muodostuvat mahdollisesti keskuspuiston (E) ja siihen liittyvén
uuden Epilanharjun yhteyden (G), myota. Keskuspuistosta
muodostuu uusi merkittava ekologinen yhteys viher- ja ekologisen
verkoston merkittavien ydinalueiden Niemenrannan ja Epiléanharjun
vdlille. Keskuspuiston roolissa ekologisena yhteytené on kuitenkin
suuria epavarmuuksia - puistoon on osoitettu paljon toimintoja.
Toiminnallisuus tarkoittaa rakennettuja pintoja ja voimakasta
kulutusta. N&in ollen maapohjaisia ja puustoisia seka luonnontilaista
kasvillisuutta hyddyntéavia alueita voi olla vaikea toteuttaa kovan
kayttopaineen alla olevassa puistossa. Nykyisessa suunnitelmassa
erityisesti puiston pohjoisosassa, jossa puistoon on esitetty peli - ja
urheilukenttid on vaara, ettéa ekologinen yhteys katkeaa.

Suunnitelman merkittdvimmat negatiiviset vaikutukset alueen
luontoarvoihin kohdistuvat alueeseen 2d- jossa uuden sataman
alueella nykyisin yhtenainen rantapuustoon nojautuva ekologinen
kaytava katkeaa (B). Yhteys on todettu alueella tehdyn
luontoselvityksen yhteydessa yleisenéd ekologisena yhteytena, se on
arvioitu merkitykselliseksi my6s luontodirektiivin 1V-lajeille liito-
oraville ja lepakoille. Liito-oravien kulkuyhteyden séilymisen kannalta
yhteyden tulisi toteutua myos puustoisena.

Ekologinen yhteys Paasikiventien yli kohti harjua ei tallakaan hetkella
ole toimiva - kantakaupungin yleiskaavassa tdhan on esitetty
merkittava viheryhteystarve rantaan kolmeen suuntaan. Nykyisellaan
rakennesuunnitelmassa kyseinen solmukohta on siirretty
keskuspuiston yhteyteen. Osaltaan yleissuunnitelma tukee siis
yhteyden toteutumista, mutta yhteys ei sijoitu ekologisesti
luontevasti, eika yleiskaavan yhteystarpeen osoittamaan paikkaan eli
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rantaan. Eliét hyédyntavat yleisesti vesistdjen rantoja
luontaisina kulkureitteinaan ja siksi yhteyden toteutuminen
rantaan olisi ekologisesti parempi ratkaisu.

Jarvikaupungin kohdalla rannassa kulkeva nykyisin kapea,
pensaikkoinen ja epayhtenainen ekologinen yhteys katkeaa.
Yhteys ei ole liito-oravan kannalta olennainen, silla liito-oravien
vastaava ité-lansisuuntainen kulkuyhteys sijoittuu harjulle
(Kuvat 9 ja 10). Ekologisesti toimivan yhteyden toteutuminen
laadukkaana ja toiminnallisena on osin haasteellista, silla se
kulkee kapean rantojen viheralueketjun varassa siltoja mydten
jarvikaupunkiin ja sielta pois (C).

Kuva 9. Liito-oravien arvioidut kulkureitit Hiedanrannan alueella.

Kuva 10. Suunnittelualueen ekologiset verkostot. Ote luontoselvityksesta joka
kuvaa lahtotilannetta.

Siniviheryhteydet itd-lansisuunnassa kulkevat talla hetkella
lumenkaatopaikalta suotautuvaa ojanvartta pitkin, seka alueen
pohjoisosassa vanhaa Ollinojan vartta pitkin. Nykyinen
lumenkaatopaikan ja Paasikiventien valissa oleva hulevesien
avouoma esitetaan poistettavaksi ja nykyisessa suunnitelmassa
hulevesien hallinta on toteutettu toisistaan erillisissé&
"hulevesikortteleissa”, joita yhdistavat maanalaiset putket. Kyseessa
on perinteinen tekninen huleveden méaran hallintajarjestelma, eika
luontopohjainen ratkaisu. Tama ratkaisu ei toimi ekologisena
yhteytena vesieliostolle eika rantoja kulkuyhteytenaan tai
elinymparistonaan hyddyntavalle elidstolle. Tama ita-lansisuuntainen
nykyinen ekologinen yhteys menetetdén. Uusi ekologinen yhteys

12
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kulkee keskuspuistoa pitkin, vanhaa Ollinojan vartta, seka uutta
perustettavaa kosteikkoa pitkin.

Ollinojan varteen on esitetty sdilytettavaksi ja osin uudelleen
rakennettavaksi kosteikko. Kosteikkoa ymparoivan puiston
suunnittelussa on huomioitu ekologisia arvoja, kuten
pintamaiden kierratysta. Ita-lansisuuntaista ekologista yhteytta
muodostunee ainoastaan Sellupuiston - Ollinojan suuntaan,
mutta uusi rakennettava kosteikko korvaa osaltaan
menetettavaa kosteaa elinympaéaristéd. Ekologisen verkoston
yhtenevyyden kannalta haasteita asettaa raitiotie.

Lieventamistoimien yhteydessa on esitetty ne toimet, joilla
ekologisen yhteyden toimivuutta voidaan parantaa.

13
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Kuva 11. Yleissuunnitelman vaikutusten arvion yhteenveto.

14
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Lievennystoimet ja jatkosuunnittelussa
huomioitavaa tavoitteiden saavuttamiseksi

Hiedanrannan viheralueiden suunnittelussa tulisi korostaa ja
hyddyntaa alueen luontoarvoja: niittyja, pensaikkoja, vanhaa
puistomaista puustoa ja vanhaa rantapuustoa (suuret mannyt).
Kukkivien niittyjen suosiminen parantaa esim. poélyttdjéalajiston
monimuotoisuutta alueella.

Hulevesisuunnittelun yhteydessa tulisi suosia luontopohjaisia
ratkaisuja, ja niiden kasvillisuudessa tulisi suosia kotimaisia
lajeja. Erilaisten elinymparistdjen vaihtelu (kaislikot, tulvaniityt,
kosteikot, matalikot, saarekkeet, matalat laiteet, kivikkorannat)
lisdavat monimuotoisuutta. Veteen jatettavat lahopuut
muodostavat kalastolle suojapaikkoja ja veteen jatettavien
puiden ymparist6on muodostuu mikrovirtauksia, jotka ovat
valttamattémia tiettyjen pohjaelainten elinolosuhteiden
kannalta. (Kuva 12)

Paikalliselta lintutieteelliselta jarjestélta voi saada
suunnitteluideoita ja apua, miten linnuston olosuhteita parhaiten
parannetaan hulevesialtaiden yhteydessa esim. luomalla
pesimésaaria, kahluurantoja ja suojakaislikkoja.

Yhteenveto lieventdmistoimista on esitetty kuvassa 13.

Kuva 12. Monimuotoista, paaosin alkuperasilajistoa sisaltavaa kasvillisuutta
hulevesikanavan rannoilla Oslossa. Huomaa my08s kuivapolut (matala ranta)
kanavan laidoilla.

Arvoluokan 1 alueet

Kartanopuistossa l1a (ja muilla lepakoiden kannalta merkittavilla
alueilla) kaadettavien puiden vaikutuksia lepakoiden elinympariston
laatuun voidaan lieventaa ja korvata asentamalla alueelle
lepakkoponttoja.

Kartanopuiston arvokas vanha puusto sadstetdan ja suositellaan
suojaamaan rakentamisen ajaksi. Lisaksi alueelta kaadettavat puut
suositellaan sijoittamaan alueelle luonnon monimuotoisuuden
kannalta arvokkaaksi lahopuuksi.

15
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Pienialainen keto saastetddn ja suositellaan merkitsemaan siten,
ettei sitd kayteta lgjitykseen yms. Keto voidaan myds siirtaa
uuteen paikkaan, mikali sité ei voida saastaa alkuperaisessa
paikassaan.

Arvoluokan 2 alueet

Arvokas vanha rantapuusto sailytetddn ja puuston juuret ja
rungot suositellaan suojaamaan rakentamisen ajaksi (2a ja 2d).
Lisaksi alueelta kaadettavat puut voidaan sijoittaa alueelle
lahopuuksi.

Poélkkylanniemen ja mahdollisesti muden alueiden vanhan
puuston menettamisen vaikutuksia lepakoihin voidaan lieventaa
sijoittamalla lepakkopdénttdja Ollinojan metsaan (2b) ja
Sellupuistoon. Erityisesti Ollinojan metsan ja Sellupuiston
yhteydessa on lepakoille potentiaalista elinymparistda, kun niille
tarjotaan soveltuvia levahdyspaikkoja.

Mahdollisuuksien mukaan alueelle ominaista
kulttuurikasvilajistoa, siemenpankkia ja arvolajistoa sisaltavaa
kasvukerrosta keratadan talteen ja hyddynnetaén viheralueiden
suunnittelussa ja toteutuksessa ("Hiedanranta mix”).

Alueelle voidaan rakentaa viherkattoja, joilla vaalitaan luonnon
monimuotoisuutta, seka korvataan osaltaan haviévia niittymaisia
alueita. Kytkeytyessdan muuhun viherrakenteeseen viherkatot
voivat toimia myds luonnon monimuotoisuuden sailyttajina.

Alueelle voidaan myds sijoittaa linnunpoénttdja ja
hydnteishotelleja, jotka osaltaan lisdavat alueen
monimuotoisuutta tarjoamalla linnuille ja hydnteisille peséa- ja
piilopaikkoja.

Arvoluokan 3 alueet

Nottbeckin puiston (3c) vanha arvokkas puusto sailytetdén. Puuston
juuret ja rungot tulee suojata rakentamisen ajaksi. Puistoon voidaan
sijoittaa lisdksi luonnon monimuotoisuudelle arvokasta lahopuuta.

Avoimilla niittymaisilla alueilla suositaan mahdollisuuksien mukaan
alueen oman siemenpankin hyédyntdamista “Hiedanranta mix”.
Alueen 3 a Kotelotehtaan ympaéariston niityt tulisi huomioida osana
viherrakennetta.

Polkkylannimesséa tulisi sailyttdd niin paljon puustoa kuin se on
teknillistaloudellisesti mahdollista.

Alueen 3 d (Ollinoja) metsien kéasittelyssa tulisi huomioida alueen
rooli liito-oravan potentiaalisena elinympéristona. Alueelle voidaan

myds sijoittaa lahopuuta.

Ekologiset yhteydet

Jarvikaupunki ja yhteys Santalahdesta Nasijarven rantaa mydden
Hiedanrantaan ja edelleen kohti Lentdvénniemea

Puustoisen yhteyden puustoa on jouduttu kaatamaan alueen
kunnostus- ja kehittdmistoimien seurauksena ja yhteys on siten
heikentynyt. T&astéd johtuen suositellaan, ettéd rantaa ennallistetaan
puu- ja pensasistutuksin. (A). Rannan puustosta erityisen tarkeda on
sailyttad Moljan rannan isot vanhat mannyt seké Polkkylanniemen
maisemamanty. Puustoinen yhteys palvelee liito-oravan ja
lepakoiden kulkuyhteyksia, mutta rannan puustoista ekologista
yhteyttéd on todennékdisesti hyddyntaneet myds muut elainlajit
(esim. linnusto ja piennisakkaat).

Nasijarven pohjoisranta jaa Jarvikaupungin kohdalla rakentamisen
ulkopuolelle, mutta rannan pensaikkoinen ekologinen yhteys haviaa
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VT3:n laajenemisen seurauksena. Yhteys siirtyy siltojen varassa
Jarvikaupunkiin.

Jotta it&-lansisuuntainen reitti jarvikaupungin kohdalla toimisi
ekologisen verkoston reitting, tulisi alueelle osoitetun
viherrakenteen olla yhtenaista, kerroksellista ja riittavan leveaa.

Siltojen toteuttaminen on oleellisessa osassa jarvikaupungin
sisdllyttamisessa alueen ekologissa yhteyksiin. Maaelaimille silta
voi tarjota vaihtoehtoisen ita-lansisuuntaisen reitin nykyiselle ja
sailyvalle "Paasikiventien rannan” reitille. Siltojen yhteyteen
suositellaankin sisédllytettdvdn maapohjainen viherkaistale
tukemaan ekologista yhteytta.

Lansi-ita yhteyden toimivuutta lisdé se, ettd Polkkylaniemi (1)
jaa osittain astinkivena tukemaan ekologista verkostoa siihen
asti, kun saari rakentuu (vaiheittain rakentaminen).

Keskuspuisto

Keskuspuiston osalta (G, F) tulee varmistaa, etta se toimii
ekologisena yhteytena niissékin kohdissa missa kayttd on
voimakasta. Puistoalueessa tulee olla riittévasti valjyytta, jotta
myo6s ekologinen yhteys toteutuu. Merkityksellisintéd on toteuttaa
maapohjaisen puistoalueen, puuston ja pensaskerroksen
kolmikerroksellisuus. Puistoalue suositellaan toteutettavan
suunniteltua leveampéana, jolloin kulutuspaine maapohjaisille
alueille lieventyy.

Suunniteltu viher-/ekologinen yhteys Epilanharjulta (G)
Hiedanrantaan vaatii toimiakseen myo6s ekologisena yhteytena
maapohjaa ja suojaa eliostélle. Yhteys voidaan toteuttaa myds
virkistysyhteytena, kunhan huomioidaan myo6s ekologiset tarpeet
(suojapensaat, puusto maapohja).

Jarvikaupunki

Haviavia niittymaisia alueita voidaan korvata jarvikaupungin alueella
viherkatoin, seinin, istutuksin ja taskupuistoin. Kytkeytyessaan
valittomasti muuhun viherrakenteeseen ne voivat toimia myds
luonnonmonimuotoisuuden sailyttdjina.

Jarvikaupungin etelarannassa ekologinen yhteys ei toteudu vahvana,
silla kapeaksi jaaville rannoille ei ole mahdollista toteuttaa yhtenaista
maapohjaista puustoista yhteytta. Kunnallistekniikka ja
liikkennevaylat vaativat tilaa ja settavat rajoituksia erityisesti
istutettavalle puustolle.

Muut lievennystoimet

Kaupunkiviljely kohentaa biodiversiteettia ja alueen ekologista tilaa.
Kaupunkiviljelmilla voidaan osaltaan tukea ekologisia kaytavia ja
yhdistaa toisiinsa laajoja puistoja ja erilaisia viljelmia kaupungin eri
osissa - keskustasta laitakaupunkiin.

Viherkertoimen kayttd parantaa lievennystoimien mahdollisuuksia

toteutua, kun sita toteutettaessa kaytetadn monimuotoisuutta
lisdavia ominaisuuksia.
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Kuva 13. Yhteenveto luontovaikutusten lievennystoimista yleissuunnitelmaan.
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