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Sisallys
e Diat 3-5 Tietoa yhdistys- ja asiantuntijakyselysta
* Diat 6-8 Kysymykset

e Diat 9-24 Vastaukset
o 10-14 Tarkeimmat uudet toimenpiteet, tavoitteet tai painopisteet
15-16 Nykyisen ohjelman vaikuttavimmat toimenpiteet
17-18 Nykyisen LUMO-ohjelman vaikutukset ja hyodyt
19-20 Kaupungin ja yhdistysten yhteistyota koskevat kysymykset

21-22 Toimivimmat kaytannot, kanavat ja keinot, joilla kaupunki voisi
parantaa kaupunkilaisten tietamysta ymparistonsa luontoarvoista

o 23-24 Toimivimmat kaytannot, kanavat ja keinot, joilla kaupunki edistaisi
tamperelaisten halukkuutta toimia lahiluontonsa arvojen hyvaksi

e Diat 25-42 Karttavastaukset
o 26-27 Mita kysyttiin ja paljonko merkintoja tehtiin
o 28-30Yhteenvetoa
= 28 Esimerkkeja tarkeista kehityskohteista
= 29 Esimerkkeja muista tarkeista kehityskohteista
= 30 Esimerkkeja kohteista, joita ei ole huomioitu riittavasti
o 31-42 Vastaukset suuralueittain (lantinen, keskinen, eteldinen, kaakkoinen ja

' TAMPERE koillinen)
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Tietoa yhdistys- ja asiantuntijakyselysta 1/2

Tampereen kaupunki paivittaa vuosina 2020-2022 valmistunutta luonnon monimuotoisuusohjelmaansa eli LUMO-ohjelmaa nyt
ensimmaista kertaa. Ohjelma tdahtaa luonnon monimuotoisuuden vaalimiseen seka kaupunkilaisten lahiymparistoissa etta
luonnonsuojelualueilla — eli koko kaupungissa.

Osana Tampereen luonnon monimuotoisuusohjelman 2021-2030 (LUMO-ohjelma) paivitysta yhdistyksille ja paikallisille
asiantuntijoille lahetettiin verkkokysely, jolla selvitettiin yhdistysten ja asiantuntijoiden nakemyksia Tampereen luonnon
monimuotoisuudesta ja LUMO-ohjelman toimenpiteista.

LUMO-ohjelman tavoitteet ovat:

Kaupunkiluonto on monimuotoista ja ilmastonmuutokseen sopeutuvaa

Uhanalaiset luontotyypit ja lajit on turvattu

Ekologiset verkostot ovat toimivia ja kattavia

Vesistdjen ja pienvesien tila on hyva ja niiden eliéstd monimuotoista ja elinvoimaista

Haitallisten vieraslajien torjunta on tehokasta ja toimivaa

o »n kA w N e

Asukkaat ja yhteisot tuntevat lahiluontonsa arvot ja haluavat toimia niiden hyvaksi

Tampereen kaupunginhallitus hyvaksyi LUMO-ohjelman tavoitteet kokouksessaan 24.8.2020.

Vé TAMPERE
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Tietoa yhdistys- ja asiantuntijakyselysta 2/2

Kysely oli avoinna 31.10.-1.12.2024 ja se toteutettiin Fiilis-karttakyselytyokalulla.
Kysymykset valmisteltiin Tampereen kaupungin ilmasto- ja ymparistopolitiikan yksikossa.

* Kysely l[ahetettiin 18 yhdistykselle,
joista 6 yhdistysta vastasi kyselyyn:

O
©)
©)

% TAMPERE

Tampereen hyonteistutkijain seura ry
Tampereen 4H-yhdistys

Luontoliiton Hameen piiri (Tampereen
metsaryhma)

Suomen luonnonsuojeluliitto
Pirkanmaan piiri ry

Pirkanmaan lintutieteellinen yhdistys

1 muu, jonka nimi puuttui (johtui
kyselyohjelman teknisesta hairiosta)

Kysely lahetettiin 25 paikalliselle
asiantuntijalle, kuten tutkijoille,
viheralan yrittajille, naapurikuntien
ymparistonsuojelun asiantuntijoille
seka muille kuin Tampereen kaupungin
viranomaisille, joiden tyo liittyy luonnon
monimuotoisuuteen.

10 asiantuntijatahoa vastasi kyselyyn
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Vastaanottajien valintaperusteet

* Kyselyn vastaajiksi valittiin yhdistyksia ja asiantuntijoita, joilla on
asiantuntemusta LUMO-ohjelman tavoitteisiin liittyvilta aloilta. Yhdistysten
asiantuntijuutta arvioitiin yhdistyksen verkkosivuillaan ilmoittaman toiminnan

kuvauksen perusteella.

* Yhdistysten ja asiantuntijoiden valinnassa painotettiin paikallisuutta. Lajiryhmiin
liittyvan asiantuntemuksen osalta otettiin yhteytta myos valtakunnallisiin
vhdistyksiin, mikali paikallista yhdistysta ei ollut tiedossa.

% TAMPERE
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FINLAND

Kyselyn kysymykset 1/2

Aluksi kysyttiin kysymyksia liittyen Tampereen LUMO-ohjelman paivitystarpeisiin ja vastaajien havaitsemiin
LUMO-ohjelman hyotyihin

1. Listatkaa yhdistyksenne/oman asiantuntijuutenne lahtokohdista tarkeimmat uudet toimenpiteet,
tavoitteet tai toiminnan painopisteet, jotka Tampereen kaupungin tulisi huomioida luonnon
monimuotoisuusohjelmaa paivittdaessa. Onko jotain, mita nykyisessa ohjelmassa ei ole viela huomioitu?

2. Mitka ovat mielestanne nykyisen ohjelman vaikuttavimmat toimenpiteet?

3. Minkalaisia vaikutuksia ja hyotyja olette havainneet nykyiselld lumo-ohjelmalla olleen?

% TAMPERE .



TAMPERE.

Kysymykset 2/2

Kysymykset 4-7 oli suunnattu yhdistyksille. Asiantuntijat ohjattiin siirtymaan naiden yli karttakyselyosuuteen.
4. Miten Tampereen kaupunki voisi mielestanne parhaiten tukea ja edistaa yhdistyksen toimintaa luonnon monimuotoisuusohjelman
tavoitteet huomioiden? Valitse kolme tarkeinta. Voit lopussa lisata muita vaihtoehtoja tai tadydentaa muutoin.
* Tarjoamalla taloudellista tukea (avustukset, rahoitus)
* Tarjoamalla tarvikkeita ja materiaaleja omaehtoiseen toimintaan (esim. vieraslajien torjuntaan, luontopolkujen yllapitoon)
* Hyodyntamallad jarjestojen asiantuntijuutta esim. selvityksissa, koulutuksissa, infomateriaalissa, tapahtumien jarjestamisessaym.
» Jarjestamalla talkoita (esim. vieraslajit, virtavesien kunnostaminen, ponttdjen rakentaminen, siementen kylvaminen)
* Kehittamalla uusia toimintatapoja toimia omaehtoisesti kaupungin alueilla
* Jarjestamalla vuosittaisen jarjestojen tapaamisen
*  Muuta, mita? (avoin, runsaasti vastaamistilaa)

5. Millaisia esteita kaupungin nykyiset toimintatavat muodostavat yhdistysten omaehtoiselle luonnon monimuotoisuustoiminnalle tai
kaupungin ja yhdistysten valiselle yhteistyolle?

6. Mitka ovat mielestanne toimivimmat kdaytannot, kanavat ja keinot, joilla Tampereen kaupunki voisi parantaa kaupunkilaisten tietamysta
ymparistonsa luontoarvoista?

7. Mitka ovat mielestanne toimivimmat kaytannot, kanavat ja keinot, joilla Tampereen kaupunki edistaisi tamperelaisten halukkuutta toimia
|ahiluontonsa arvojen hyvaksi?

% TAMPERE ,
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Karttakysymykset

Kyselyn lopussa pyydettiin merkitsemaan kartalle kohteita seuraavin perustein.

Merkitse kartalle tarkeita luonnon monimuotoisuuden kehityskohteita (pisteita tai alueita, joilla
tulisi lisata luonnon monimuotoisuutta)

o Alakysymys 1: Miten kohteella voisi edistaa LUMO-ohjelman tavoitteiden toteutumista?
o Alakysymys 2: Kohdistuuko alueeseen erityisia tiedossa olevia uhkia?

Merkitse kartalle muita tarkeita kohteita (pisteita).
o Alakysymys 1: Kirjatkaa, mika muu erityinen arvo alueella on LUMO-ohjelman nakdkulmasta.

Merkitse kartalle tarkeita luontokohteita (pisteita tai alueita), joita ei ole riittavasti huomioitu.
o Alakysymys 1: Luontotyyppi
o Alakysymys 2: Erityinen lajisto tai muu arvo

Karttavastaukset on koostettu suuralueittain. Dioille 3-5 on nostettu esimerkkeja
kysymyskohtaisesti eri alueilta.

% TAMPERE
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Yhdistykset
il T keimmat uudet toimenpiteet, tavoitteet tai painopisteet 1/

* Tarkeita painopistealueita, joissa toistaiseksi edistyminen on vahaista:

o 1) lehtojen ja avointen harjujen uhanalaiset luontotyypit ja lajisto

o 2) lahopuun maara kaupungin puistoissa ja metsissa erityisesti lahot lehtipuut aivan erityisesti lahot pystypuut
avoimissa ja puoliavoimissa metsaymparistoissa

o 3) vieraslajien intensiivinen torjunta erityisesti maankaatopaikat ja muut kaupungin kohteet joissa runsaasti
vieraslajistoa ja puutteellinen torjunta

o 4) metsien suojelua varten riittavan laajat suojelualueet ja siellda metsien polttoa (mm. Kintulammi
Hervantajarvi Kauppi)

* Tarkeinta on, etta taman hetken tavoitteita yllapidetaan jatkossa. Toiveena, etta kaupunkiluonto
on edelleen monimuotoista ja ilmastonmuutokseen sopeutuvaa.

* Monet tavoitteet vaatisivat viela konkreettisempia kirjauksia esimerkiksi suojelualueiden ja
lahopuiden maarasta.

* Vieraslajikasvien torjuntaa tehostettava mm. lehdoissa ja kosteikoilla (mm. jattipalsami).
Yhteisty6 naapurikuntien kanssa.

* Matelijoiden ja sammakkoeldinten myos muidenkin kuin viitasammakon huomioiminen
rakentamisessa on tarkeaa kantojen heikentyessa hupenevien elintilojen ja [ampenevien talvien
myota.

o Lajikannat ovat heikentymassa eika todellista tietoa levinneisyyksista ja kantojen maarista ole. Esimerkiksi
Rantakaarme on Tampereen seudulta havinnyt 90-luvun aikana kokonaan eli sen kuuluisi olla Pirkanmaan

7 alueella alueellisesti uhanalainen(RT) -laji. Hulevesialtaiden suunnittelussa tulisi huomioida sammakkoeldinten
&) TAMPERE t3peita luotavat hulealtaat ja kosteikot toimivat tulevaisuudessa elinalueina em. lajeille.

ERE.

FINLAND
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Yhdistykset
6 vastausta TAMPERE.
FINLAND

Tarkeimmat uudet toimenpiteet, tavoitteet tai painopisteet 2/3

* Nykyisessa ohjelmassa ei ole huomioitu sita, etta Suomi on EU:n biodiversiteettistrategiassa
sitoutunut suojelemaan maa-alueestaan 30 prosenttia josta 10 prosenttia tiukasti. Tama tavoite
olisi hyvin tarkea tuoda Tampereen kaupungin luonnon monimuotoisuusohjelmaan.

o Metsien taloudellisesta tuottotavoitteesta ja avohakkuista on luovuttava. Metsat ja niiden monimuotoisuus on
ymmarrettava itseisarvona ja elinehtona, joka palvelee myds kaupunkilaisten hyvinvointia.

o Tavoite 1: Kirjanpainajahakkuista on luovuttava ja metsista tehtava mahdollisimman resilientteja. Metsien on
annettava olla mahdollisimman monimuotoisia.

o Tavoite 1.2: Rakentamista ei tule osoittaa metsaan, vaan ohjata jo rakennettuun ymparistéon.

o Tavoite 2.1.: toimenpide 25 ja toimenpide 4: Tampereen tulisi suojella kaikki arvometsiksi ja virkistysmetsiksi
luokittelemansa kohteet. Kun halutaan huomioida lahiluonnon hyvinvointimerkitykset virkistysmetsat olisi
syyta suojella ja rauhoittaa kokonaan hakkuilta ja rakentamiselta.

o Tavoite 2.1 toimenpide 29: Tampereen kaupungin tulisi kartoittaa kaikki Tampereen kaupungin metsat myaos
talouskaytossa olevat ja sitoutua suojelemaan kaikki metsat jotka tayttavat suojelukriteerit.

* Kaytetaanko viela rikkaruohomyrkkyja?

 Tampereen kaupungin metsien ja puistojen hoidossa tahdataan viela liiaksi siistimiseen.
Siistejakin nurmialueita ja puistoja on oltava mutta naiden vastapainona on oltava myds
monimuotoisuutta yllapitavia alueita.

1% TAMPERE 11



Tirkeimmit uudet toimenpiteet, tavoitteet tai painopisteet 3/3 " finciro

* Luonnonsuojelualueiden pitaa olla yhtenevaisia ja riittavan kokoisia, etteivat ne jaa
pieniksi saarekkeiksi.

o Kauppi-Niihaman luonnonsuojelualuetta on laajennettava. Muukin osa aluetta on sailytettava
mahdollisimman luonnontilaisena. Kaupunkipuiston alueen rajausta on siirrettava nykyisestaan
Alasjarven suuntaan. Lahnakallio Alasjarvi-Toritunjarvi Jyvaskylan tiehen asti on otettava mukaan.

o Kohta 2.1. toimenpide 25. Suojellaan luontoarvoltaan erityisen arvokkaita metsia -> Pitdisi suojella
muitakin kuin erityisen arvokkaita metsia, esimerkiksi Kauppi-Niihaman alueella.

o Teiskon aluetta on huomioitava enemman kaikessa luontoa suojelevassa toiminnassa: lisaa
suojelualueita. Myos ns. talousmetsissa on arvokkaita alueita joita pitaa ottaa suojelussa
huomioon. Metsien varttuessa rauhassa niista muodostuu vanhoja ja monimuotoisia metsaalueita.

= Teiskon alueella sijaitsevat Nuorajarvi ja Nuutilanlahti tulee ottaa kunnostus- ja monimuotoisuuslistalle.

e Kohta 3.3. Turvaamme ja kehitamme ekologisia verkostoja -> Kaikessa maankaytossa
pitaisi ottaa huomioon ekologiset yhteydet myds niilta osin mita yleis- tai
asemakaavassa ei maaritella. Myos viela tunnistamattomat ekologiset yhteydet pitaisi
kartoittaa. Tampereen kaupunki voisi toimia paremman metsanhoidon

suunnannayttajana.

* Ruderaatteja pitaa suosia enemman. Ne hyodyttavat mm. hyonteisia ja linnustoa. Ne
ovat vahissa Tampereella ja yleisestikin. Ruderaattien myota luonnon monimuotoisuus

lisaantyy. Hoitona saannollinen pensakoitumisen estaminen.
1% TAMPERE 12



Asiantuntijat
10 vastausta

1/2

Maaperan biodiversiteetista huolehtiminen ja maaperan kytkeytyvyys eli ns. ruskea infrastruktuuri.
Maapera on terve ja elava.

Olemassa olevan luonnon sailyttaminen:

o Olemassa olevien luontokohteiden sailyttaminen esim. viheralueiden rajaaminen uusien kaavoitusalueiden
ulkopuolelle.

o Olemassa olevan kasvillisuuden saastaminen rakentamisen aikana.

o Linjaus puiden saastamisesta erilaisissa kehityskohteissa.

o Arkivihrean eli ihan tavallisen viherympariston tarkeytta voisi korostaa enemman, silla se voi toimia pohjana
ekologiselle verkostoille seka lajien ja luontotyyppien suojelulle.

Meluvaikutusten vahentaminen ja valaistuksen suunnittelua lajiston kannalta, kestava matkailu (polut
ja virkistystoimenpiteisiin).

Haitallisten kemikaalien ymparistovaikutukset tulee huomioida, kun entis6idaan esim. kaatopaikkaa
lidesjarvella tai kasitellaan nollakuitua Nasijarvessa. Elohopean ja kloorifenoleiden osuus on
tarkistettava sedimenteista.

Muiden lajien huomioiminen rakennussuunnittelussa esim. lintuystavallinen arkkitehtuuri.

Viheralueiden hoidon kuten ruohonleikkuun vahentaminen. Toimen laajempi kayttoonotto uudessa
ohjelmassa.

Kaikissa kausi-istutuksissa pitaisi vahentaa jalostettujen kasvien maaraa ja korvata niita

% TAMPERENNnonNnkasveilla.
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Tarkeimmat uudet toimenpiteet, tavoitteet tai painopisteet -
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Asiantuntijat
10 vastausta

Biodiversiteetin lisddminen erityisesti paivakotien, koulujen, vanhainkotien yms. pihoille.

Roskaamisen vahentaminen.

Voisiko ohjelman paivittamisessa huomioida viela vahvemmin yhdistysten, yritysten ja maanomistajien roolin ja
sitouttamisen tavoitteiden edistamiseksi myos muilla kuin kaupungin mailla?

Ekologiset verkostot ja niiden jatkuvuus myés muiden kuntien alueelle.
Informaatiota kotipuutarhojen omistajille mahdollisuuksista lisata lumoa kotipihoilla.

Mahdollisimman monissa toimenpiteissa voisi olla linkki siihen miten voin itse/taloyhtioni/yritykseni edistaa
asiaa.

LUMO-ohjelman tavoitteiden kytkenta toisiinsa puuttuu osin.

Joitakin keskeisia kasitteita kaytetaan viela vahan kuten kaupunkivihrea (ennallistamisasetus), siniviherrakenne,

ekologinen kytkeytyneisyys, kaupunkiluonto, lahiéluonto, rantojen saavutettavuus, monilajisuus ja monihyotyisyys.

Maaradllisten tavoitteiden maarittaminen. Toimenpiteissa mittarit ja tavoitteet tulisi olla mieluiten alussa.
Ennallistamistarpeet omaksi tavoitteeksi.

Painopisteissa voisi nakya Tampereen eri asuinalueiden parhaat lumo-piirteet.

Ohjelman mittarien paivittamisen resurssit on turvattava.

LUMO-vahti englanniksi.

% TAMPERE
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sl Mitks ovat nykyisen ohjelman vaikuttavimmat toimenpiteet?

* Luonnonsuojelualueita on lisatty.

» Uhanalaisten luontotyyppien/lajien suojelu.
* Vieraslajien torjunta.

* Hyvin tehty asukkaille |ahiluontoa tutuksi.

* Kintulammiin kohdistuvat konkreettiset toimenpiteet.
o Kaupunki on hankkinut vieresta lisaa maata, joten aluetta voitaisiin laajentaa.

e Lahopuu
o Kohta 40. Kartoitetaan lahopuun maaraa ja laatua Tampereen kaupungin metsissa.

o Kohta 41. Asetetaan maaralliset ja laadulliset tavoitteet lahopuun lisaamiselle kaupungin omistamissa
metsissa.

o Lahopuuta on jatetty pystyyn ja maahan. Tata kaytantoa tulee vahvistaa edelleen.

e Hulevedet

o Edistymista havaittu. Hulevesien kasittely pitaa tehda paasaantdisesti alueilla, joilla rakennetaan eika
metsikoissa (jaljet metsikdissa voivat olla haitallisia).

 Niittyjen ja nurmien hoito on muuttunut joillakin paikoilla luonnonvaraisten alueiden suuntaan.

e 2.4.ja 6. toteutuessaan kunnolla.

% TAMPERE
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Asiantuntijat
10 vastausta TAMPERE.

Mitka ovat nykyisen ohjelman vaikuttavimmat toimenpiteet?

» Kaavoitukseen liittyvat toimenpiteet (mikali ne johtavat aidosti luontoymparistdjen ja -elementtien saastamiseen
kaupunkialueilla). Naissa tarkeaa olisi linjausten toteutuminen.

e Asukkaiden asenteisiin vaikuttaminen luonnon monimuotoisuutta kohtaan. Vaikuttaminen siina ettei lahiluonto
valttamatta tarvitse jatkuvaa aktiivista hoitoa (nurmikon leikkaaminen, lehtien haravointi jne.)

* llmasto- ja lumovahdit tuovat hyvin esiin ajankohtaiset tiedot.

* NBS-luontoperustaisten ratkaisujen kaytto nakyy kaupunkikuvassa jo hyvin. Pilotit vaikuttavia, niista esille myos
kustannushyodyt ja hiilikadenjalki?

* Uhanalaiset lajit ja luontotyypit on turvattava erilaisissa puistoratkaisuissa.

* Pienvesistdjen huomiointi on tuotu esille. Vesistot ovat luonnon monimuotoisuuden sykkivia sydamia. Vesistojen
suojeleminen pakottaa myos varjelemaan ymparoivaa luontoa koko valuma-alueella.

* Ekologisiin verkostoihin liittyvat toimenpiteet.
* Niitytykset ja virtavesien kunnostukset.
* Luonnosuojelualueiden lisdaaminen.

* Erityisesti tavoiteryhman 1. tehtavat toimenpiteet ja linjaukset ja seurantatieto.

o LUMO kaupungin strategisessa kehittamisessa
o LUMO kaupunkisuunnittelussa ja rakentamisessa
o Rikastamme kaupunkiluontoa

I%J TAMPERE 16



. TAMPERE.
Minkalaisia vaikutuksia ja hyotyja olette havainneet

nykyisella lumo-ohjelmalla olleen?

Yhdistykset
6 vastausta

e 2. kohdan toteutumiin térmaa luontokartoitustdiden yhteydessa.
e Kaupunkiluonnon rikastaminen ja kaupunkiniityt ovat edenneet.
» Toivottavasti tietoisuus vieraslajeista on lisaantynyt.

e Kintulammin soiden ennallistamistoimenpiteet.

* Hyotyna on se, etta LUMO-ohjelma on koottu yhteen. Kaytannot Tampereella
ovat muuttuneet osittain luonnon monimuotoisuutta yllapitavaan suuntaan.
Kehitys on ollut kuitenkin liian hidasta ja aukollista. Usein kaytannon toimenpiteet
maastossa eivat ota huomioon LUMO-ohjelmaa eivatka suojeluperusteita. Voi
olla, etta kaupungin eri toimijoiden ja yksikdiden valilla on tietokatkoja. Varmaan
on myos tiedon puutetta.

1% TAMPERE 17



. cog o o . c e ce .y ees . TAMPERE.
Minkalaisia vaikutuksia ja hyotyja olette havainneet

nykyisella lumo-ohjelmalla olleen?

Asiantuntijat
10 vastausta

* Aitoja tekoja ja lisaantynytta tietamysta.
* Asukkaat ovat aktivoituneet ohjelman puitteissa ja se on positiivista.

* Niittykokeilut, kasvikatot ym. ovat saaneet huomiota Tampereella ja tuntuvat olevan yleisesti
pidettyja.

* Ohjelma lisaa eri tahojen yhteistyota, mm. tutkimustiedon valittaminen suunnitteluun on saanut
lumosta hyvan nivelkohdan. Ohjelma toimii kansalaiskasvatukseen ja yliopisto-opetukseen esimerkkina
kestavasta hallinnosta.

* Lahopuuston maara on lahtenyt hienosti lisaantymaan. Kaupunkiniityt ovat hiljalleen lahteneet
jalkautumaan nakyvillekin paikoille.

* On tarkeaa, etta Tampere on paattanyt julkaista keraamansa lajihavaintotiedot Suomen
lajitietokeskuksen sivustolla. Viranomaistyon nakdkulmasta on arvokasta, etta luontotiedot ovat
helposti saatavissa ja hyodynnettavissa.

 Tampereen kaupunki on tehnyt uraauurtavaa tyota luonnon monimuotoisuuden eteen esimerkkina
kaupunkien luontofoorumin jarjestaminen seka luontojalanjdljen laskennan kehittaminen
yhteistyossa Jyvaskylan yliopiston kanssa.

I%J TAMPERE 18



Yhdistykset
6 vastausta

: C . : : . ....TAMPERE.
Miten Tampereen kaupunki voisi parhaiten tukea ja edlstaaT

vhdistyksen toimintaa luonnon monimuotoisuusohjelman
tavoitteet huomioiden? Valitse kolme tarkeinta.

Hyodyntamalla jarjestdjen asiantuntijuutta esim. selvityksissa,
koulutuksissa, infomateriaalissa, tapahtumien jarjestamisessa ym.

Jarjestamalla talkoita (esim. vieraslajit, virtavesien kunnostaminen,
ponttdjen rakentaminen, siementen kylvaminen)

Tarjoamalla taloudellista tukea (avustukset, rahoitus) T 2
Jarjestamalld vuosittaisen jarjestdjen tapaamisen T 2

Tarjoamalla tarvikkeita ja materiaaleja omaehtoiseen toimintaan
(esim. vieraslajien torjuntaan, luontopolkujen yllapitoon)

Muu, mita? 0

Kehittamalla uusia toimintatapoja toimia omaehtoisesti kaupungin
alueilla

0 1 2 3 4 5 6
Vastausten maara (kpl)
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Yhdistykset
Millaisia esteita kaupungin nykyiset toimintatavat muodostavat .+

vhdistysten omaehtoiselle toiminnalle tai kaupungin ja yhdistysten
valiselle yhteistyolle?

* Ei jatkuvuutta yhteistyossa - haluaisimme useita vuosia kestavia yhteistyoprojekteja
luontoselvitysten tekemisessa.

e Kaupunki voisi paremmin tiedottaa tavoistaan tukea yhdistyksia luonnon
monimuotoisuustyossa.

* Taloudellinen tuki ja avustukset auttaisivat jarjestoamme tekemaan pitkajanteisempaa
tyota. Olisi hienoa jos kaupunki hyddyntaisi asiantuntemustamme enemman ja kutsuisi
jarjestoamme tapahtumiin ja paatoksentekoon.

e Kaupungin nopea kasvu asettaa paineita monimuotoisuuden sailyttamiselle.

* Yhdistysten antamia palautteita ei huomioida (pensaita raivataan, niittyja niitetaan,
harvennetaan puustoa).

* Etukateen ennen toimenpiteita ei kysyta mika palvelisi luontoa parhaiten.

* Joustamattomuus kaupungin paattajien ja toimijoiden puolella - saattaa johtua osaltaan
tiedon puutteesta.

1% TAMPERE 20



N C e : : . ... TAMPERE.
Mitka ovat toimivimmat kaytannot, kanavat ja keinot, joilla

Yhdistykset
6 vastausta

kaupunki voisi parantaa kaupunkilaisten tietamysta ymparistonsa

luontoarvoista?

* Valistuksen jakaminen luontoarvoista. Se edellyttaa, etta myds kaupungin viranhaltijoilla ja paattajilla on kylliksi
tietamysta luontoarvoista.

* Ennen toimenpiteita voisi maastossa jarjestaa yleisia katselmuksia. Tall6in voidaan kertoa miksi ndin tehdaan ja
kuunnella kuntalaisten/yhdistysten nakemyksia. Jos kuntalaiset kokevat aidosti voivansa vaikuttaa, edistaa se
kuntalaisten halua oppia luontoarvoista seka tutustua luontoon.

 Paikkatietoikkuna.fi palvelun Tampereen karttatiedot ovat loistava keino ja tyokalu.

» Sdhkopostitse yhdistyksille jaettavat tiedotteet luontoon liittyvista asioista/hankkeista.

* Tapaamiset/teemoitetut tilaisuudet, joissa olisi alueen asukkaita sekd alueen yhdistyksia tai muita toimijoita.
e Talkoot ja koulujen opetussuunnitelma.

* Infokyltit maastossa:

o Metsiin kavely- hiihto- ja retkeilyreittien varrelle tiedotteita metsien monimuotoisuudesta, lahopuun merkityksesta ja esim.
kirjanpainajan roolista osana metsien monimuotoisuutta. Naita muuallekin kuin merkityille luontopoluille esimerkiksi Kaupissa.

* Mainoskampanjoita metsien monimuotoisuuden tarkeydesta esim. sahkoisessa ulkomainonnassa.

* Ymparistokasvatukseen panostus tarjoamalla mahdollisuuksia ja resursseja jarjestollemme ja kutsumalla
Luontoliittoa tapahtumiin.
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Asiantuntijat
10 vastausta

TAMPERE.

kaupunki voisi parantaa kaupunkilaisten tietamysta ymparistonsa
luontoarvoista?

e Vahtien kehittaminen edelleen: esim. lumo app iNaturalistin tapaan.

* LUMO-tyon pitaminen esilla helposti saavutettavissa kanavissa: verkko, kirjastot,
urheilupaikat, tapahtumat, ilmaislehdet talouksiin. Esim. Kierratyksen Roskalehti
on tarkea!

 Paikallislehti ja erilliset kaupungin ymparistotiedotteet jaettuna jokaiseen kotiin
tai myos verkon kautta.

e Tapahtumat joissa kaupunkilaiset paasevat kuulemaan asiantuntijoita ja
mahdollisesti itse toimimaan luonnon monimuotoisuuden lisaajina.

* Julkisissa liikennevalineissa ilmoittaminen. Paikan paalle pystytettavat kyltit
(QR_koodein).

% TAMPERE

Mitka ovat toimivimmat kaytannot, kanavat ja keinot, joilla
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N C e : : . ... TAMPERE.
Mitka ovat toimivimmat kaytannot, kanavat ja keinot, joilla

kaupunki edistaisi tamperelaisten halukkuutta toimia lahiluontonsa
arvojen hyvaksi?

Yhdistykset
6 vastausta

* Mainonta ja ilmoitukset kampanjoista. Luontoaiheiset Koulutukset"/luennot”.

e Tietoisuuden levittaminen luonnon monimuotoisuudesta, metsateollisuuden rakentamien
metsamyyttien torjuminen, luontoyhdistysten ja -liikkeiden tukeminen, mielenosoitusten
mahdollistaminen, jarjestdjen ymparistokasvatuksen tukeminen taloudellisesti ja vaikkapa
tarjoamalla tiloja harrastamiselle (leireille ja kerhoille).

 Infokyltit maastossa, koulujen opetussuunnitelma.

» Talkoot (siivoaminen, vieraslajit, ponttotalkoot, hyonteishotellit), retket eri kaupunginosissa, jotta
luonto tulee tutuksi, oppilaitoksissa jarjestettavia luontotilaisuuksia. Materiaalit ja opastus olisivat
tietenkin tarjolla.

o Esimerkiksi Pirkanmaan lintutieteellista yhdistysta voi hyddyntaa linturetkien jarjestamisessa eri puolille
Tamperetta.

* Eri ohjelmat ja tavoitteet tormaavat toisiinsa. lidesjarven kohdalla esimerkiksi keskitetty puisto ja

monimuotoisuuden yllapitaminen. Tavoitteiden ja kaytantdjen yhtenevaisyys aktivoisi myos
kuntalaisia.
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Asiantuntijat
10 vastausta

N C e : : . .1 TAMPERE.
Mitka ovat toimivimmat kaytannot, kanavat ja keinot, joilla

kaupunki edistaisi tamperelaisten halukkuutta toimia lahiluontonsa
arvojen hyvaksi?

e Tiedon lisdaaminen ja porkkana. Etappien asettaminen ja niista tiedottaminen seka
onnistumisten esittaminen helposti kohdattavina tarinoina.

* Kehittamalla yhteisollisia tapoja oppia luontoystavallisia uusia tapoja: roskaamisen
vahentaminen, lahimatkailu, kevytliikenne, nurmien ajattamatta jattaminen,
kompostointi jne.

* Myos taloudelliset houkuttimet: esimerkit saastéista toimimalla toisin. Aineeton
palkitseminen?

* LUMO-agenttitoiminta yhdistyksille ja kansalaistiede.
e Luontopositiivisuus viestinnassa: esim. yhteisten rantojen Tampere.
* Aktivointi erilaisilla luontotempauksilla kaiken ikaisille.

* Ymmarryksen lisaaminen on kaiken avain. Kun perustetaan uusi niitty, on tarkeaa kertoa
sen hyodyista kaikille sellaisella tavalla jonka jokainen voi ymmartaa.
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FINLAND




TAMPERE.

FINLAND

Karttakysymykset

Kyselyn lopussa pyydettiin merkitsemaan kartalle kohteita seuraavin perustein.

Merkitse kartalle tarkeita luonnon monimuotoisuuden kehityskohteita (pisteita tai alueita, joilla
tulisi lisata luonnon monimuotoisuutta)

o Alakysymys 1: Miten kohteella voisi edistaa LUMO-ohjelman tavoitteiden toteutumista?
o Alakysymys 2: Kohdistuuko alueeseen erityisia tiedossa olevia uhkia?

Merkitse kartalle muita tarkeita kohteita (pisteita).
o Alakysymys 1: Kirjatkaa, mika muu erityinen arvo alueella on LUMO-ohjelman nakékulmasta.

Merkitse kartalle tarkeita luontokohteita (pisteita tai alueita), joita ei ole riittavasti huomioitu.
o Alakysymys 1: Luontotyyppi
o Alakysymys 2: Erityinen lajisto tai muu arvo

Karttavastaukset on koostettu suuralueittain. Dioille 28-30 on nostettu esimerkkeja
kysymyskohtaisesti eri alueilta.
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TAMPERE.

FINLAND

Karttakyselyn merkintojen maara

Karttavastauksia jatti 5 yhdistysta ja 6 asiantuntijaa.

Yhdistykset ja asiantuntijat tekivat yhteensa 86 karttamerkintaa, joista 56 oli
aluemerkintoja ja 30 oli pistemaisia merkintoja.

» Karttamerkinnoista 31 oli kehityskohteita, joilla luonnon monimuotoisuutta tulisi
lisata, 18 muita tarkeita kohteita ja 37 tarkeita luontokohteita, joita ei ole
riittavasti huomioitu.

Huom.! Tekstista / kartoista on poistettu salassa pidettava tieto koskien
lajihavaintoja.
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Yhteenveto
1/3 TAMPERE.

® o0 FINLAND

Esimerkkeja tarkeista
kehityskohteista

* Harjujen (Epilanharju, Kalevanharju) luonnon elvyttaminen, uhkana umpeenkasvu.

* Vieraslajien poistoa Tohlopista ja lidesjarvelta.

* Kauppi-Niihaman metsa: Kirjanpainajahakkuista luovuttava, metsat tulee suojella, ei
rakentamista. Luonnonsuojelualuetta laajennettava. Hiihtoreitit ja muu virkistys- tai
urheilutoiminta on mukautettava luontoon.

* lidesjarven ymparisto: Alueelle pitaa luoda niittyja ja unohtaa lasten leikkipuistot ja koiratarhat.
Aluetta voisi kehittaa luonnonsuojelualueiksi, missa esim. puiden nimet olisivat nakyvissa ja
alueella olisi helppo kulkea. Nykyinen kaavaehdotus ei huomioi tarpeeksi alueen luontoarvoja.
Uhkana erityisesti, etta linnusto voi karsia liian suurista puistomuutoksista.

* Suolijarven ja Hervantajarven monimuotoiset metsat on suojeltava ja rauhoitettava hakkuilta ja
rakentamiselta. Sarkijarven ymparistoon lisaa lahopuuta ja lehtojen suojelua.

* Aitolahden ja Sorilan alueella perinnemaisemien, niittyjen, laidunten yllapito ja kehittaminen,
uhanalaiset lajit. Uhkana umpeenkasvu ja kaavoitus.
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Yhteenveto
2/3 TAMPERE.

Esimerkkeja muista tarkeista
kehityskohteista

e Saunasaari: Erityinen saariluonto, kuluminen, retkeilyohjaus.

 Eteldisella ja kaakkoisella suuralueella on runsaasti merkattuja kohteita aiheena
valuma-alueen kosteiden painanteiden sailyminen.

* Aitovuoressa kehraajapaikka.

% TAMPERE

FINLAND
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Yhteenveto
3/3 TAMPERE.

Esimerkkeja kohteista, joita ei ole
huomioitu riittavasti

* Ruderaattialueet mm. Ryydynpohjassa, Niemenrannassa ja Lielahdessa.

o Ryydynpohjassa on havaittu hyvin harvinaista levahtavaa linnustoa. Niemenrannan kallioalue ja sen alusniitty -
hyva ruderaattialue. Lielahden tayttomaen oikeanlainen taytté mahdollistaisi osan lintulajeista paluun, jos
hairidtekijoita karsittaisiin eika ruderaattialuetta leikattaisi liian usein eika varsinkaan pesintaaikaan.

* Nasijarvi Lielahden edustalla: Sedimentin ymparistovaikutukset. Kalojen saamat kemikaalit.

* Aleksanterin kirkkopuisto: Kulttuurihistoriallinen puisto ja puusto. Lahopuun jattaminen alueelle,
hyonteiset, lepakot ja linnusto, puuston uusiminen, niitytyspilottitarve, maaston kuluminen.

* Multisillan metsa: Liito-orava, ekologisten kaytavien sailyttaminen alueelle.

* Hervanta-Lukonmaki-Selkamaki -alueella tikkametsat. Vanha kuusivaltainen rinnesekametsa.
Viime vuosina havaintoja useista vanhan metsan indikaattoreista -suojelunarvoinen vanha metsa.

* Teiskossa metson soidinpaikat olisi tarkistettava myos suojelluilla alueilla ja varmistettava,
etteivat retkeilyreitit mene liian Iahelle soidinkeskuksia.
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FINLAND

Vastaukset
suuralueittain

* Lantinen
|Ojarvi ‘. | * Keskinen
* Eteldinen
* Kaakkoinen

e Koillinen

Pirkkala
- e
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. . TAMPERE.
Lantinen suuralue

» Tarkeat kehityskohteet (vihredlla):
o Harjuluonnon suojelu (Epilanharju). Uhkana umpeenkasvu.

o Nasisaari: kasvillisuutta tulisi lisata. Ei kaavoittaa vain
rakennuksia.

o Santalahti: Uhkana kasvava liikenne ja kayttajamaaran
kasvu. Kuluminen: reittien ohjaaminen, tuulieroosioon ja
myrskyinen varautuminen, melun hallinta, Vesiluonnon
vaaliminen, vesiliikenteen rajoittaminen pesimakaudella.

o Tohloppijarven luoteisosassa pistemainen kohde,
vieraslajien poistoa.

* Muut tarkeat kohteet (siniselld):

o Saunasaari: Erityinen saariluonto, kuluminen,
retkeilyohjaus.

o Tohloppijarven ja Pikku-Tohlopin valissa oleva kohde:
Valuma-alueen kosteiden painanteiden sailyminen,
ennallistamistarve.
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.. TAMPERE.
Lantinen suuralue

Kohteet, joita ei ole huomioitu riittavasti (punaisella)
(Selitykset seuraavalla sivulla)
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. . TAMPERE.
Lantinen suuralue

* Kohteet, joita ei ole huomioitu riittavasti (alue):

o Epilanharjulla harjuluonto ja rantaluonto. Melu-, estevaikutusten tutkiminen ja parantaminen, siniviherverkoston

yvhteyksien parantaminen, harjulajiston vaaliminen kuluminen.

o Tohloppijarvea uhkaa ymparilla lisaantyva rakentaminen (mm. hulevedet), puiden ja pensaiden liialliset raivaukset,

uudet kavelyreitistot ja vaaraan kohtaan suunniteltu laidunnuspaikka.

o Porintien ymparisto: Suojaviheralueet, vanhat maatalousymparistot, ekologiset yhteydet rantaan. Este-, ja

meluvaikutusten tutkiminen ja vahentaminen, ekologiset kaytavat (nopeuksien laskulla ja meluvallein, tunnelit ali tai
yli)

* Kohteet, joita ei ole huomioitu riittavasti (piste):

% TAMPERE

o Ruderaattialue Ryydynpohja. Alueelle on toistaiseksi jatetty eriasteisia rudeikkoja, joita reunustavat pensaikot ja

puustoiset alueet. Alueella on havaittu hyvin harvinaista levahtavaa linnustoa. Jos se toivottavasti jatetaan
rakentamatta sita ei olisi syyta nurmettaa, ainoastaan estaa liikkapensoittuminen ja umpeenkasvu. Alue on hyvin
potentiaalinen monimuotokohde.

Ruderaattialue Niemenrannassa: Niemenranta, kallioalue ja sen alusniitty -hyva ruderaattialue. Lisaantyneen
asutuksen aiheuttama virkistyskayttd on tehnyt alueesta levottoman, erityisesti kevytvaylan rakentaminen ylos
kallion paalle ja sen lapi oli taysin turha ja huono ratkaisu lintujen kannalta. Kallion alapuolelle kaupunki on teettanyt
mielenkiintoisen kedon. Siita tunnustus. Myos lahialueille rakennetut hulealueet ovat huomionarvoisia.

Ruderaattialue Lielahden tayttomaki. kaupunki siisti alueen tasaiseksi kummuksi. Vaikka se tehtiin oikealla tavalla
kayttaen karkeita ja maa-aineksia, paikan arvo monipuolisena lintupaikkana laski. Lisaantynyt virkiskaytto kaytavineen
ja frisbee-kentan toiminta karkottavat lintuja potentiaalista huolimatta. Oikeanlainen tayttotyo kuitenkin
mahdollistaisi osan lintulajeista paluun, jos hairiotekijoita karsittaisiin eika ruderaattialuetta leikattaisi liian usein eika
varsinkaan pesintaaikaan.

o Nasijarvi Lielahden edustalla: Sedimentin ymparistovaikutukset. Kalojen saamat kemikaalit.
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Keskinen suuralue

» Tarkeat kehityskohteet (vihrealld):

o Kauppi-Niihaman metsa: Kirjanpainajahakkuista luovuttava, metsat tulee suojella, ei rakentamista.
Luonnonsuojelualuetta laajennettava. Hiihtoreitit ja muu virkistys- tai urheilutoiminta on mukautettava
luontoon.

o Kalevan harjuluonnon elvyttaminen, uhanalaiset lajit. Uhkana umpeenkasvu, kaavoitus.

o Keskusta: luonnonkasveja lisattava. Hyonteisille pitaisi olla riittavasti kulkureitteja koko keskustan lapi.
Tata voisi mahdollistaa esimerkiksi viherkatoilla, joilla kasvaisi luonnonkasveja hollannista tuotujen
maksaruohojen ja hyotykasvien sijaan. Uhkana, etta tiivistyva rakentaminen vahentaa katutason
viherpinta-alaa.

o Nalkalan ja Finlaysonin valissa olevalla alueella pitaisi lisata viherymparistoja.

o Tahmelan lahde erityissuojeluun. Uhkana kasvava virkistyskayttd, kuluminen, vieraslajit.
o Kalevassa harjuluonnon elvyttaminen, uhanalaiset lajit. Uhkana umpeenkasvu, kaavoitus.
o lidesjarven viereen ratikkapysakin tarve: kestava luontomatkailu.
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Keskinen suuralue

* Kohteet, joita ei ole riittavasti huomioitu (punainen):

o Kauppi-Niihaman metsa:
= Monimuotoinen yhtenainen metsaalue, jolla myods merkittavat virkistyskayttoarvot.

= Ekokaytava, monimuotoalue. Lapinniemesta Ysitielle, keskuksena Kauppi- Nithama. Tasta voisi
metapopulaatiobiologi, akateemikko Ilkka Hanskia mukaellen kolmasosa olla tiukasti suojeltua,
loput monimuotoisuusmetsaa.
o Tahmelan ja Varalan valilla liito-oravan elinpiiri. Rantaluonnon vaaliminen, elinpiirin
kytkeminen ja rantojen kaytdén ohjaaminen.

o Ekokaytava, monimuotoalue: Etelapuisto- Pyynikki- Tahmelan, Kaarilan, Raholan ja Villilan
rannat Villilansaareen - ei lisarakentamista.

o Aleksanterin kirkkopuisto: Kulttuurihistoriallinen puisto ja puusto. Lahopuun jattaminen
alueelle, hyonteiset, lepakot ja linnusto, puuston uusiminen, niitytyspilottitarve, maaston
kuluminen.

o Kalevassa kaupunkiluonnon keskeinen puistoakseli ja kaupunkipuusto. Sensitiivisten

toimintojen alue, melusuojelu ja valosuunnittelu lepakot, hyonteiset ja linnusto huomioiden.
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» Tarkeat kehityskohteet (vihrealla): TAMPERE.

. . . . .. . . . FINLAND
o Rantaperkion rantametsa. Uhkana liiallinen puiden karsiminen ja nakymien

avaaminen seka pensaikkojen raivaaminen. Lahopuun syntymista tulee Etelainen suuralue
edistaa alueella.

o Peltolammilla Myllyvuoren ja Kiarmemaen alueelle luonnonsuojelualue.
Uhkana asemakaavoitus, teollisuusrakentaminen.

o Korkinmaessa Pyhajarventien varrella uhkana kasvava liikenne.
Melunhallintaa.

o Viinikan ratapiha. Ratapihan siirto voisi lisata keskustan laheista asumista ja
luoda etela-pohjoissuuntaisen viheryhteyden.

o Nekalaan siniviheryhteys, puistokaytavan niitytys, kenttakerroksen
parannus, lidesjarven pima-maiden suunnittelu, vieraslajien hallinta,
Pahalammen kytkeytyneisyyden parantaminen. Uhkana PIMA_maat,
Puuston uudistustarpeet puistokujalla.

o lidesjarven ymparisto: Suojelualueeksi ja vieraslajien torjuntaa. Alueelle
pitaa luoda niittyja ja unohtaa lasten leikkipuistot ja koiratarhat. Aluetta
voisi kehittaa luonnonsuojelualueiksi, missa esim. puiden nimet olisivat
nakyvissa ja alueella olisi helppo kulkea. Nykyinen kaavaehdotus ei huomioi
tarpeeksi alueen luontoarvoja. Uhkana erityisesti, etta linnusto voi karsia
lilan suurista puistomuutoksista.

o lidesjarvi-Muotilala-Messukyla: Turvaamalla luonnontilaisuus ja
ennallistamalla alue luonnontilaan (esimerkiksi varastoalueet Nekalantien
vieressa). Uhkana, etta kaavavalmistelut painottavat liiallista ihmistoimintaa
alueelle. Luontoarvoja tulee edistaa tuntuvasti enemman.

o Ekokaytava, monimuotoalue: Pitkajarvi- Kaukajarvi- Vilunen- Aakkulanharju-
% TANPERIKO- lidesjarvi- Viinikanlahti -talle tarkealle vyohykkeelle ei
lisdrakentamista. (Ei piirretty kartalle.)
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Eteldinen suuralue

* Muut tarkedt pistemaiset kehityskohteet (siniselld):

©)

Valuma-alueen kosteiden painanteiden sailyminen tarkeaa seuraavissa kohteissa:
Peltolammin Arranmaalla, Palokalliolla ja Leppasen alueella.

* Kohteet, joita ei ole riittavasti huomioitu (punaisella):

'

©)

O O O O

Hatanpaa-Rantaperkio: Vesiluonto, lintualue. Pesimarauha ja melurajoitus
pesimakaudella, kalastuksen saately, vesililkenteen haittojen rajoittaminen. (reitit,
saunalautat, vesijetit riskien minimointi) Rantakaislikkojen palauttaminen.
Pohjaelioston tutkimus.

Harmalassa Vahajarven ymparisto: Jarvi, metsa, suo. Vahajarven alueella on monia
avainlajeja, kuten esimerkiksi viitasammabkoita. Lisaksi vahajarven lintulajisto on
monipuolinen ja esimerkiksi naurulokille tarkea. Uhkana on kuitenkin Tampereen
messu- ja urheilukeskuksen tekemat toimenpiteet. Esimerkiksi nurmikenttien
muuttaminen tekonurmeksi ja uuden parkkihallin suunnittelu alueen luoteisnurkkaan.

Multisillan metsa: Liito-orava, ekologisten kaytavien sailyttaminen alueelle.
Peltolammilla iakas metsa, arvokas kallioalue ja ekologinen yhteys Pirkkalaan.

Lahdesjarvelld ruderaattialue: (Automiehenkatu) pikkutyllin ja kivitaskun pesimapaikka.

lidesjarvi ranta-alueineen: Valtakunnallisesti arvokas lintuvesisto, jarven etelapuolella
my6s monipuolista luontoa virkistyskayttoon, joka olisi sailytettava nykyisen kaltaisena
eika koyhdyttaa puistomaiseksi. Meluvaikutuksen tutkiminen ja rantojen suojelu,
valuma-aluekohtainen suunnittelu.

Nekalan lidesranta, entiset hyvat lintu- ja perhosrudealueet kasvamassa umpeen ja
pensoittuneet. Kaatopaikan kunnostamisen yhteydessa oiva tilaisuus palauttaa
rudeikko ja osa Nekalantien vanhoista niityista entiselleen. lidesjarven

TAMREREmuotoisuutta on suojeltava ja edistettdva.

TAMPERE.

FINLAND
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. TAMPERE.
Kaakkoinen suuralue

» Tarkeat kehitysalueet (vihredlla):

o Lisaa lahopuuta ja lehtojen suojelua. Uhkana kaavoitus ja
metsanhoito.

o Suolijarven metsat ovat monimuotoisesti arvokkaita, joissa
elaa uhanalaisiakin lajeja. Alue on myds tarkea virkistyskohde.
Suolijarven monimuotoiset metsat on suojeltava ja
rauhoitettava hakkuilta ja rakentamiselta.

o Hervantajarven alueen metsat on suojeltava, eika metsiin tule
osoittaa uutta rakentamista. Metsissa elaa paljon uhanalaista
lajistoa. Olemassa olevan suojelualueen luontoarvoja
parantaisi myos sita ymparoivien metsien suojelu.

o Sarkijarven ymparistoon lisaa lahopuuta ja lehtojen suojelua.
Uhkana metsanhoito ja kaavoitus.
o Hervannan valtavaylan ymparille Hallilan ja Hervannan

valiselle alueelle melun hallintaa, kosteikkorakenteen
jatkaminen. Uhkana kasvava liikenne ja yhdyskuntarakenne.

o Hervannan keskuksen alueelle esim. pysakdintialueita
muuttamalla voitaisiin lisata kaupunkivihreaa.

 Muut tarkeat kohteet (siniselld):

o Karttaan merkattu 10 kohdetta aiheena valuma-alueen
% TAMPERE kosteiden painanteiden sdilyminen.
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* Kohteet, joita ei riittavasti huomioitu (punaisella).

o Vanha koivikko, joka liittyy toimivasti Hikivuoren ja Haiharan
alueiden vanhaan puustoon. Hikivuori-Haiharassa havaintoja useista
tikkalajeista ja vanhan metsan lajeista. Viime vuonna osalle
arvokkaasta alueesta rakennettiin koirapuisto. Onneksi koivuja
jatettiin pystyyn. Ongelmana myods lisaantyvan virkistyskayton
aiheuttama hairinta. Polkuja liikaa. Osan voisi tukkia. Kaupunki
teettanyt jonkin verran ns. pokkelointia.

o Tikkametsat. Hervanta-Lukonmaki, Selkamaki. Vanha kuusivaltainen
rinnesekametsa. Viime vuosina havaintoja useista vanhan metsan
indikaattoreista - suojelunarvoinen vanha metsa.

o Ruskonperan lumen- ja maankaatopaikka -1-3 |k ruderaatteja -tarkea
lintujen (muutonaikainen) ravinto- ja levahdysalue. Hyva
muutonseurantapaikka Rusko, Solkimaen “kentta” -ollut monta
vuotta pikkutyllin pesimaalue — liikennehairioita.

o Vanha arvokas lahopuinen metsa Hervantajarven vieressa.

o Tekniikankadun ja Hervannan valtavaylan kulmauksessa tarkea
lahimetsa. Paaosin havupuuta.
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e Tarkeat kehityskohteet (vihrealld):

o Aitolahden ja Sorilan alueella perinnemaisemien,
niittyjen, laidunten yllapito ja kehittaminen,
uhanalaiset lajit. Uhkana umpeenkasvu ja
kaavoitus.

o Sorilassa todella hieno metsa, joka on jo luokiteltu
arvometsaksi. Metsan voisi mielestamme suojella
luonnonsuojelualueena, koska arvometsa-luokitus
ei taysin takaa metsan sailymista monimuotoisena
metsana.

o Pyhajarventien varrelle Viialassa melun hallintaa.
Uhkana kasvava liikenne.

 Muut tiarkeat kohteet (siniselld):
o Aitovuoressa kehraajapaikka.
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* Kohteet, joita ei riittavasti huomioitu (punaisella).

o Uhanalaiset lajit ja Pirkanmaan vastuulajit. Luontotyyppeina jyrkanteet, lehdot,
suot, vesistot/virtavedet/pienvedet.

o Teiskossa laaja-alainen uhanalaisten lajien ja luontotyyppien keskittymaalue.

o Teiskossa on useita metsopaikkoja. Metson soidinpaikat olisi tarkistettava myads
suojelluilla alueilla ja varmistettava, etteivat retkeilyreitit mene liian lahelle
soidinkeskuksia. Metsopaikoille, luonnonsuojelualueille ja muille arvokkaille
lintupaikoille pitaa varoa tekemasta retkeilyreitteja siten, etta lajit vaarantuvat. On
syyta olla yhteydessa asiantuntijayhdistyksiin, kun reitteja suunnitellaan.

o Paivajarvien ja Pitkajarven alueella mehilaishaukkametsat. T. Kauniston 1999-2000
kokoama lista edesmenneen linturengastaja Vesa Niemisen pesaloydoista
Kulkkila, Pikkuhaka. Kaupunki suojeli metsan 2000-luvulla, myos reuna-alueille
laadittu muutama vuosi sitten monimuotoinen hoito-ohjelma. Hyva juttu.
Metsassa pesineet myos helmi-, viiru- ja varpuspollo seka liito-orava Teralahti,
Vaarinniitty -nykytila tuntematon ja tutkittava. Myos liito-orava oli paikalla
tuolloin.

o Vilusenpuisto. Rudeikkojen tila heikentynyt sitten "kulta-aikojen”. Rinteiden
umpeenkasvu voimakasta, sita ovat nopeuttaneet puistottamissuunnitelman—
mukaiset puuistutukset ja niittohoidon puute. Paikan rudealueet pitaisi kiireesti
entisoida. Toistaiseksi viela hyva muutonseurantapaikka.
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